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. Processo n° 053/2018

. | Recorrido:

| Recurso Voluntsrio

Recorrentes: Coritiba Football Club

Clube Atlético Paranaense

TJD/PR

EMENTA: ARTIGO 213, § 1° DO CBID.
INAPLICABILIDADE. 1. A entidade de prética
desportiva deve responder com perda de mando de campo
por atos de desordens praticados por seus torcedores
quando estes atos foram de tal gravidade que cause
prejuizo ao andamento da partida de futebol ou que cause
danos aos participes da partida. 2. No caso em comento
constatou-se a explosdo de varias bombas no ambito do
estadio de futebol, provocados por ambas as torcidas,
mandante e visitante. Recursos voluntarios que devem ser
parciaimente providos para afastar as penas de perdas de

mandos de campo.

Vistos e relatados, por unanimidade de votos, ambos os
recursos foram conhecidos, e, no mérito, por maioria, foi
dado parcial provimento a ambos, mantendo ao Coritiba
FC a pena de multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil
reais), por infra¢do ao art. 191, IIT, do CBJD, mais multa
no valor de R$ 30.000,00 (trinta mil reais), por infra¢io ao
art. 213, 1, do CBJD; e multa no valor de R$ 2.000,00, art.
213, I, do CBJD; Foram excluida as perdas de mandos
de campo, determinando a suspensio apenas das torcidas
organizadas por 02 (duas) partidas como mandante a
serem cumpridas no Campeonato Paranaense de Futebol
Profissional, série A, edigio 2019. Ao Clube Atlético

Paranaense foi mantida a pena de multa no valor de R$



3.000,00 (cinco mil reais), por infragdo ao art=1971 711l

CBJD, mais muita no valor de R$ 60.000,00 (sessenta mil
reais), por infragdio ao art. 213, I, do CIBD, excluida as
perdas de mandos de campo, determinando a suspenséo
apenas das torcidas organizadas por 02 (duas) partidas,

como visitante, a serem cumpridas no Campeonato

Paranaense de Futebol Profissional, série A, edigio 2019.

Divergiram a Relatora, o Presidente, Dr. Ronaldo Botelho

Piacente, ¢ o Vice-Presidente Dr. Paulo César Saloméo
Filho, que aplicavam as perdas de mando com portdes

fechados por 02 (duas) partidas a ambos.

- REATORIO

Orlgmam-se os presentes autos de denlincia da Procuradoria de Justiga Desportiva do Futebol,

ofcrecuia ao Tribunal de Justica Desportiva do Parand, em face de Clube Atlético

él?aranaense, Coritiba Foot Ball Club ¢ Anderson Simas Luciano, este ltimo, auxiliar

i
técnico do Coritiba.
1

- Sdo as imputagdes na denfincia:

i

H
i

. Clube Atlético Paranaense, nas sangBes previstas no art. 213, I, do CBID (cinco
vezes);
. Coritiba Foot Ball Club, nas sangdes previstas nos arts. 2013, I (cinco vezes), e, 213,

I:[I (uma vez), ambos do CBJD;

Anderson Simas Luciano, nas sangBes previstas nos arts. 258-B (duas vezes), e, 258, §
°, I (duas vezes), ambos do CBID.

Narra a dentncia que, do relatério do arbitro principal, se extrai que as torcidas de ambos os

times lancaram, uma contra a outra, artefatos explosivos.

_

nicialmente, 3 (trés) bombas arremessadas por torcedores do Atlético, novamente outra

bomba por parte dos mesmos torcedores, ¢, por fim, utilizaram sinalizadores.




~ Ja a torcida do Coritiba, clube mandante, teria arremessado uma bomba apds o Arremesso
- das bombas da torcida do Atlético, e, posteriormente, arremessaram uma bola de papel contra

© 10 arbitro assistente.

-~ Por sua vez, o Sr. Anderson, auxiliar técnico do Coritiba, teria, conforme a simula de Jogo,
isaido da 4rea técnica ¢ invadido 0 campo de jogo em duas oportunidades, para fazer
;: Ereclamag:(’ies contra a arbitragem, e teria se utilizado de palavras desrespeitosas, sendo assim,
teria incorrido em quatro infragdes, as duas invasdes de campo e as duas vezes em que

- rreclamou, nos termos da denéincia, de forma acintosa da arbitragem.

Arroladas testemunhas, juntada de reportagens sobre os ocorridos na partida e juntada da

stmula on-line da Federagiio Paranaense de Futebol — FPF.

Distribuida & 3* Comisso Disciplinar do TID-PR, a relatoria coube ao Auditor Dr. Samuel
Torquatto.

Todos citados e intimados, juntada de antecedes, todos com registros de penalidades, com

- excegho do auxiliar técnico do Coritiba.

;Requerlmento do Coritiba para produgiio de prova de video e pedido de juntada de provas
documenta;s

Requerimento do Atlético para juntada de noticias extraidas de sitios eletrénicos e reportagens
u

jornalisticas em midia para ser apresentada na defesa oral.

P

. Passou-se a0 julgamento.
A 3

L

Os integrantes da 3* Comissdo Disciplinar do TID-PR acordaram por unanimidade de votos
em absolver o Sr. Anderson das imputagdes que The foram atribuidas. Por maioria dos votos,
apenaram o Atlético a perda de 2 (dois) mandos de campo, por ofensa ao art. 213, § 2°, do
CBID ¢ multa de R$ 15.000,00 (quinze mil reais) por infracdo ao art. 213, inciso I, c/c o § 2°,
E éo CBID, e mais R$ 2.000,00 (dois mil reais) por ofensa ao art. 191, 11, do CBJD. Apenaram
Coritiba em R$ 15.000,00 (quinze mil reais) por ofensa ao art. 231, I, do CBJD, mais R$

B )

000,00 (dois mil reais) por ofensa ao art. 191, 111, do CBJD, com recolhimento, para ambos,

m 5 (cinco) dias, por fim, absolvendo o Coritiba das imputacdes do art. 213, 1, do CBJD,

(4]

elo langamento da bola de papel.

Intimados, houve a interposigdo de recursos voluntarios.

e

—t

© Recurso Voluntério, da Procuradoria da Justica Desportiva, requerendo a reforma da

(decisao para que cada uma das infragSes seja feita de modo individualizado e ao final o

3




r sam;oes previstas no art. 213, I do CBJD (seis vezes) e art. 213, 1II (uma vez), e o Sr.
Anderson seja condenado nas sangdes previstas nos artigos 258-B (duas vezes) e 258, § 2°, 11

' (duas vezes), todos os dispositivos do CBJD.
3
. Opostos Embargos de Declaraciio pelo Atlético, o qual suscitou omissio quando ao momento

pelo que deve se dar a comunicagio que alude o art. 65, § 1° do Regulamento Geral de
Competi¢des, que trata do momento em que a comunica¢do € enviada do Tribunal a

Federagdo para execugéio da pena de perda de mando de campo.

¢ Recurso Voluntario, do Coritiba, com pedido de efeito suspensivo, requerendo a reforma

[ T

da decisfio com pedido de absolvigdo, ou, minimamente, com diminuigdo do valor das multas

o PR

aplicadas, alegando, no mérito: (i) que inexiste infragdo ao art. 213, I, do CBJD; (i) que

iiientif icou os torcedores que utilizaram sinalizadores pelas imagens, e que encaminharam a
Autorldade Policial ¢ ao Clube Atlético Paranaense, fazendo o que estava ao alcance para
&dentiﬁcagao requerendo assim absolvigdio; (iii) que o apenamento do Clube mandante,

gerar}a uma cultura de sabotagem para que seja processado e condenado.

3° Recurso Voluntério, do Atlético, também com pedido de efeito suspensivo, requereu o
gafastamento de todas as sangGes aplicadas, ou, sucessivamente, a exclusio das perdas de
rrilando de campo e minoragdio da multa. Alternativamente, a conversdo da pena de perda de
rt}ando de campo, sustentando que: (i) que inexiste infracio ao art. 213, I, do CBID, pois a
résponsabilidade legal pela seguranga seria do time mandante; (ii) incxisténcia de elevada

:gfravidade na conduta; (iii) conversdo da pena, ante precedentes do STID.
i

':Pgrovidos os embargos de declaragio, sem, contudo, imprimir efeitos modificativos ao
5 ji%.llgado, afirmou-se que a pena ¢ valida ap6s o julgamento, conforme previsio legal, devendo

. . . . .
‘a'mesma ser informada no dia seguinte ao julgamento.

\Ante o provimento dos embargos, o Clube Atlético Paranaense reiterou o recurso voluntdrio

Qai)resentado, nos termos da omissio que fora sanada.

_éReceb:dos os apelos pelo TID-PR, a relatoria coube ao Dr. Adelson Batista de Souza, que

concedeu os efeitos suspensivos ao pagamento das multas e perda de mando de campo.
:Fbitas as comunicag¢des, apresentadas as contrarrazdes.

éﬁA%presentado fato novo pelo Coritiba.




o

Pois bem, vistos, relatados e discutidos, decidiu o Tribunal ?}em- &6"1“ JD-PR, por maioria de

- votos, dar provimento ao recurso da Procuradoria, reformando a decisio da 3* Comissio
- Disciplinar do TID-PR para:

. Por maioria de votos condenar o Sr. Anderson a pena de suspensiio de 01 {uma)

artida pela prética da conduta prevista no art. 258-B do CBID e suspensdo de 01 (uma)

v

artida pela pratica da conduta prevista no art. 258, do CBJD, esta Gltima substituida pela

~

pena de adverténcia.

0 Por maioria de votos condenar o Coritiba & pena de multa de RS 5.000,00 (cinco mil
| reals) pela infragdo prevista no art. 191, 111, do CBJID (uso de sinalizadores), a pena de multa
nP valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais) pela infragfio prevista no art. 213, I, do CBID

(arremesso de objeto no campo de jogo).

_ Por maioria de votos de condenar o Atlético a pena de multa no valor de R$ 5.000,00
(é:inco mil reais) pela infragio prevista no art. 191, III, do CBJD (uso de sinalizadores), a pena

e multa no valor de R$ 60.000,00 (sessenta mil reais) e perda de 04 (quatro) mandos de

5§ ciampo pela infragdo prevista no art. 213, [ do CIBD (bombas).
El\ffegado provimento aos recursos do Coritiba ¢ Atlético.
17 Recurso Voluntdrio, do Clube Atlético Paranaense, com pedido de efeito devolutivo e

ﬁspensivo, na forma dos artigos 147 ¢ 147-B, 11, do CBJID. Arguiu que: (i) preliminarmente,

-

que o recurso deveria ser recebido automaticamente no efeito suspensivo, nos termos do art.

1'247-B II, CBJD; (ii) que houve descumprimento do prazo previsto no CBJD para juntada do
hAcordao (iii) que o mandante, Coritiba, tanto pelo Estatuto do Torcedor, como, pelo
;RGC/ZO]S incumbe toda a responsabilidade pelas medidas de seguranca; (iv) que o Clube
zéte;m sido absolvido de dentincias do tipo, tendo tolerancia zero para atos de violéncia ¢ que a
rr ulta fora desproporcional e ndo razodvel; (v) que nio merece prosperar a perda de 4 (quatro)

‘mandos de campo.

fEncerra com pedido de absolvigdo e, alternativamente, requereu o provimento parcial do

recurso para que seja excluida a pena de perda de mandos de campo, bem como a minoragéo

da pena de multa aplicada pelo artigo 213 do CBJD, ou ainda, por fim, caso pedido alternativo
tafmbérn seja rejeitado, que ambas as penas sejam reduzidas a menos da metade em razio de
étddo 0 quadro probatdrio e principalmente, em razfio do histérico de primariedade cormpleto

da recorrente no que se refere ao art. 213 do CJBD.




2° recurso voluntdrio, do Coritiba. (i) destaque ao art. 147-B, I, do CBJD, para fundarrent,

€

feito suspensivo; destaque ao art. 147-A, CBID, para fundamentar o efeito suspensivo pf;ra

ena de perda de mando de campo; alegagio de prejuizo irreparavel vez que jé& esta

[ or T

.

lassificado para a final do campeonato paranaense; (ii) auséneia de deniincia para perda de

=

nando de campo, que fora denunciando somente com base no art. 213, I ¢ I1I, CBID; (iii) que
n3o contribuiu para o fato praticado; (iv) que tomou atitudes preventivas, que se preparou para

blico superior, destacou atuacfo répida da policia, atuagdo estratégica do BOPE, atuacio

stratégica dos segurancas do clube, identificacdo dos torcedores infratores — investigacio

ﬁolicial; (v) alegou impossibilidade de fracionamento das penas do art. 213, 1, CBID; (vi)
éa%legou auséncia de responsabilidade por fatos da torcida do visitante, alegou “cultura da

sfabotagem”, auséncia de responsabilidade e destacou precedentes do STID; (vii) sustenta

1gleﬁcécia da perda de mando de campo.

- Encerra com requerimento para recebimento do recurso no seu efeito suspensivo, com pedido
A

_ de reforma da decisfio com consequente absolvigio.
T

P

: :i- - r - - 3
Distribuido o feito, a relatoria coube a Dr* Arlete Mesquita, que recebeu os recursos
:\éoluntérios em ambos os efeitos, suspensivo e devolutivo. Vencida a auditora relatora, a

H i
] A . . .
< lavratura do acérdéo coube a mim, por ter sido o autor do voto divergente vencedor.

i

i

i

i
T
I
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{ o relatorio.

i
P
P
P
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1I-VOTO

L

j .
Resta comprovado nos autos que a conduta das torcidas, tanto do mandante quanto do
vgisitante, ¢ reprovavel. Todavia, consta da sumula do jogo, conforme relata o arbitro da

;péartida, que, in verbis:

|
4
©od

(...) Observamos, as 16:55 horas que foram arremessadas pela torcida do Atlético —
PR, contra a torcida do Coritiba no setor demominado “Cwrva da Maud 'trés
bombas, gerando um principio de tumulto e correria no referido setor. Na sequéncia,
a torcida do Coritiba também langou uma bomba contra a torcida do Atlético — PR.
O policiamento interveio aumentando o espago de isolamento entre as torcidas. Aos
trés minutos do segundo tempo, a torcida do Atlético — PR novamente lancou uma

bomba contra a torcida do Coritiba. Relato ainda, que essas informacdes foram




confirmadas pelo comandante do policiamento, Major Angelotti. (...). aos-48.
do segundo tempo, foi lancada pela torcida do Coritiba que se encontrava no setor
denominado “Pro Tork” na direcdo do drbitro assistente 2, Sr. Wesley Waldir
Marmitt, sem no entanio atingi-lo, uma bola de papel, o objeto foi recolhido e
retirado de campo, e a partida foi reiniciada na sequéncia. {...). aos 48 minutos do
segundo tempo, observamos o ascendimento de alguns sinalizadores no espago
destinado & torcida do Atlético - PR. Esses sinalizadores ndo interferiram no

andamento da partida, (...).

Pois bem, da leitura da simula do jogo, tem-se que os fatos realmente ocorreram, pois ndo

 foram apresentadas provas capazes de elidirem os fatos relatados pelo arbitro.

Nio obstante, conforme se observa, as trés primeiras bombas langadas pela torcida do CAP,

. bem como a bomba lancada pela torcida do Coritiba, os langamentos ocorreram antes do
-

. inicio da partida, sem relato de qualquer dano 3 pessoas ou coisas. Também n#o influenciaram

no andamento da partida, pois os fatos ocorreram antes do seu inicio.

?or outro lado, a bomba langada pela torcida do CAP aos 03 (trés) minutos do segundo tempo
jde jogo, também ndo provocou a interrupgio da partida e nem h4 relatos de qualquer dano 3

- .
. pessoas ou coisas.
|

Resta indene de duvidas que os fatos ocorridos no estadio Couto Pereira, em Curitiba-PR, sfio

- graves, merecendo, portanto, reprovaco e a consequente aplicagio das penas previstas no
R

éartigo 213, do CBID, conforme a seguir, in verbis:

L

drt. 213. Deixar de fomar providéncias capazes de prevenir e reprimir:
I — desordens em sua praga de desporto;

11— invasdo de campo ou local ou local da disputa do evento desportivo.
Pena: multa, de R$ 100,00 (cem reais) a R 100.000,00 {cem mil reais).

§ 1° Quando a desordem, invasdo ou lancamento de objeto for de elevada gravidade
ou causar prejuizo ao andamento do evento desportivo, a entidade de pritica poderd
ser punida com a perda do mando de campo de uma a dez partidas, provas ou

equivalentes, quando participante de competicéio oficial.

$2° Caso a desordem, invasdo ou langamento de objeto seja feito pela torcida
adversdria, tanto a entidade mandante como entidade adversdria serdo puniveis,

mas somente quando comprovado que também contribuiram para o fato.




NO caso em tela resta incontroversa a participacio da torcida do CAP, visitante no fatos.

— P
i

ocorridos, pois, conforme relatado pelo arbitro da partida, ela foi responsavel pelo lmgégleﬁto

e quatro artefatos explosivos contra a torcida do Coritiba.

o)

A torcida do Coritiba, mandante do jogo, conforme relatado na stimula do jogo, arremessou

ma bomba contra a torcida do CAP.

[ =i

..

ortanto, ambas as torcidas contribuiram para que os lamentéaveis fatos ocorressem durante a

artida final do Campeonato Paranaense de Futebol Profissional, Série A, edicdo 2018, e,

=

estas condigdes ambas as entidades de pratica desportiva devem responder pelos atos de suas

- torcidas.

® Coritiba, além da participagio de sua torcida, deve responder de forma objetiva pelos atos
djos torcedores de ambos, pois foi 0 mandante do jogo. E, nesta condicfio tinha o dever de
. té)mar todas as providéncias no sentido de prevenir para que tais nfio ocorressem e, caso
djcorressem, como de fato ocorreu, deveria tomar todas as providéncias no sentido de reprimir

-
 tais desordens.

- Todavia, 0 que se verifica ¢ que as agdes do Coritiba, na condigdo de mandante, nio foram
- suficientes para prevenir as desordens, pois as mesmas ocorreram, e nem no sentido de
;

reprimir, pois nenhum torcedor responsavel por tais atos foi identificado.

é CAP deve responder de forma objetiva pelos atos de sua torcida na praga de desporto onde
g

afmou como visitante, nos termos do artigo 213, paragrafo segundo, do CBID.
P

ssim, agiu com acerto o Pleno do Tribunal de Justiga Desportiva do Futebo! do Estado do

arand quanto a aplicagdio das penas de multa. Entretanto, os recursos voluntarios interpostos
elos Recorrentes, Coritiba Foot Ball Club e Clube Atlético Paranaense devem ser

F
p
parcialmente providos para excluir a pena de perda de mandos de campo.
T

odavia, as torcidas organizadas de ambas as equipes recorrentes devem arcar com a sua parte

_na responsabilidade pela ocorréncia dos lamentdveis e imperdoaveis fatos ocorridos no

Estadio Couto Pereira, na cidade de Curitiba — PR.

i
H

|
I - CONCLUSAQ

g : : 2
Diante do exposto, dou parcial provimento em ambos 0s recursos voluntdrios para afastar as
u

pienas de perdas de mandos de campo, conforme decidiu o TID de origem, substituindo-as por

3
i
s
P
i
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~ organizadas de ambos os clubes Recorrentes.

O Coritiba Foot Ball Club devers manter as arcas destinadas 4 suas torcidas organizadas no

Estadio Couto Pereira, ou em qualquer outro que atuar como mandante, totalmente fechadas

ao piblico por duas partidas, além de impedir que os seus torcedores adentrem o estddio
?;rajando uniformes ou portando qualquer aderego que identifique as toreidas organizadas, sob

ég;:'nena de incorrer nas penas previstas no artigo 223, do CBJD.

. De igual forma,(® Clube Atlético Paranaense devera cumprir a pena na condigio de visitante,
- impedindo os membros das suas torcidas organizadas de comparecerem aos jogos trajando

_ uniformes ou portando qualquer aderego que identifique as torcidas organizadas, sob pena de

Incorrer nas penas previstas no artigo 223, do CBJD. O CAP, durante o periodo de

- cumprimento da pena ora imposta, ficara impedido de ter acesso a ingressos destinados a

. equipe visitante.

P

» : - : .
- Ambas as equipes deverfio cumprir as penas de perda parcial de mando de campo no
i 3

ilampeonato Paranaense de futebol Profissional, Série A, edi¢io 2019.

S

jMantidas as demais penas impostas pelo Egrégio Tribunal de Justica Desportiva do Futebol

- .
. do Estado do Parana.

H

E como eu voto.
H %

Ii{io de Janeiro, 06 de abril de 2018.

i
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Auditor relatot voto_d‘ive ente
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